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tali . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3
1.2. Il principio di correlazione tra potere e rischio . . . . . . . . . . . . . 11
1.3. Gli effetti dell’emergere di un disallineamento ‘‘verticale’’ tra

potere e rischio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 16
2. Disallineamento ‘‘verticale’’ tra potere e rischio e amministrazione

della società . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20
3. L’attivazione dei meccanismi di riallineamento tra potere e rischio . . . 28

3.1. Soglie di rilevanza e attivazione dei meccanismi di trasferimento
del controllo: adeguatezza patrimoniale e finanziaria . . . . . . . . . 30

3.2. L’obbligo di gestione conservativa in funzione prodromica al-
l’attivazione dei meccanismi di riallineamento . . . . . . . . . . . . . . 42

3.3. Dalla regola ‘‘ricapitalizza o liquida’’ alla regola ‘‘ricapitalizza,
ristruttura o liquida’’ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 45
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niale: le esenzioni generali e speciali. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 408

1.6. Le forme di tutela dei soci e dei creditori. . . . . . . . . . . . . . . . . 415
1.7. Il bail-in bancario tra elementi di specialità e aspetti connaturati
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